di LUCA GUERINI

est fa c1 eravamo occupati dell’ecomostro

di San Carlo che nel frattempo... € rima-
sto com’eral A parte la variante approvata dal
Consiglio comunale ne1 mesi scorsi.

“Proprio cosi, il 12 marzo scorso 'assise ha
approvato una variante al piano attuativo in va-
nante al Piano di Governo del Tetritorio — at-
tacca Simone Beretta di Forza Italta —. Mi scuso
per il gloco di parole, ma la vicenda é comples-
sa. Nella stessa seduta — prosegue il forzista —
come 5pPessc avviene, vengono approvati anche
gli schemi di convenzione ¢ come spesso capita,
ma questo non ¢ un mio problema, rispetio a
questi schemu vengono chieste proroghe per
eventuali aggiustament in corso d’opera. La
qual cosa, se non va a modificare la sostanza
dello schema d1 convenzione, & di competenza
della Giunta, che deve concludere la trattativa”.

Sono ora passati oltre sex mest e mulla & ac-
caduto. “Stiamo entrando nel settimo! Questo
significa, soprattutto, che con la convenzione
non approvata, I'obiettivo che si era data I'am-

_ministrazione comunale, cioé di realizzare con
gli oneri di urbanizzazione un nuovo asilo nido
comunale, & bloccato. Su questa partita, se va

ancora al pa
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bene, siamo gia al 2021, considerato che serve
acquisire I'area, progettarlo e realizzarlo”, com-
menta critico.

“Che poi — prosegue — avendo concesso an-
che un mcremento volumetrico con un piano
in pits rispetto alla struttura attuale, quello che
abbiamo portato a casa dal privato con questa
variante & davvero und bazzecola!”.

Beretta si riferisce ad esempio “alla dotazio-
ne di arredo: perché non spostiamo quello n
uso dove ora i bambini vanng all’asilo nido?
Questa potrd sembrare una battuta, ma noi di
Forza Italia votammo contro quella variante in
Consiglio. Innanzitutto perché, nbadisco, I'in-
teresse privato era tale da far richiedere al Co-
mune molto di pit rispetto a quanto richiesto,
inoltre non ha torto il mio capogruppo Antonio
Agazzi quando si riferisce alle garanzie circa la
societd. Non sara il padre, ma il figlio, ma di
certo quanto avvenuto a Finalpia quantomeno
non forniva, dal nostro punto di vista, le neces-
sarie garanzie per 'operazione”.

L’ex assessore non ci sta. “Scopro che, a oggl,
Ia convenzione non pud essere sottoscritta, € il
Comune fa bene a non farlo, fino a quando tutte
le carte che devono essere prodotte non lo sono.
E vero che cid capita-anche per altre conven-

L’ecomostro di via Indipendenza a San Carlo
e il consigliere comunale di Forza Italia, Simone Beretta

zioni, spesso i privati chiedono deroghe per ne-
cessitd progettuali sopravvenute. In questo caso,
perd, non mi nisulta che cid sia accaduto, men-
tre ¢ certo che la societa richiedente la variante
concessa dal Consighio comunale, a distanza di
mesi, non ¢ ancora pelle condizioni di sottoscri-
vere la convenzione”. :

La partita dell’ecomostro sancarhno risuona
in citta da anmi ¢ la misura & colma. “Addinttu-
ra venne annunciato in anteprima un asilo mdo
al piano tetra dell’ecomostro, che mat si fara in
quella sede, anche perché non andava bene a
nessuno, né al Comune né al privato”.

La domanda finale sorge spontanea e a porla
¢ proprio il consighere Beretta: “Se lo scambio
era un asilo nido, come mai il privato ha ottenu-
to una variante con aumento di volurne 2 fronte
di una cifra nettamente inadeguata rispetto al
valore dell’immobile? Ma anche questo ¢ rela-
tvo. Quello che proprio non mi sta bene & che

ancora, dopo anni di confronti e dibattiti sul re-
cupero dell’ecomostro di San Carlo, la societa
non si sia presentata con tutte le carte a posto
gid I'indomani il voto della variante!”.

Per FI era forse il caso “che I’amminustrazo-
ne verificasse a priori che la documentazione da
presentare (non il progetto) fosse in regola”.



